Jegyzokonyv

Késziilt: 2012. Marcius 20-4n a Gadorosi Vizikozmii Tarsulat Kiildottgyiilésén, a Gadorosi
Miivelédési Hazban.
Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint.

Napirendi pontok:

1. Az LTP- szerz6déskotések meghosszabbitasa,

2. Egyebek.

Napirendi pontokra meghivottak:

-Dr. Prozlik Laszl6, az Intéz6 Bizottsag Elndke

-Bencsik Sandorné, Javorcsikné Sz6116si Julianna, Fabri Istvan, Papp Janos , az Intéz6 Bizottsag
tagjai

-Marton Andréasné az Ellen6rzd Bizottsag Elndke

-Nagy Ferencné, Ribarszki Istvan az Ellendrzd Bizottsag tagjai

-Birkas Marton, Budainé Odor Irén, Figus Eva, Garab Rozalia, Hegediisné Horvath Mariann, Karizs
Istvan, Palai Jozsef, Szabd Janosné, Toth Tiborné, Varga Zsolt kiildottek

-Géadoros Nagykozség Onkormanyzatanak képviseld testiileti tagjai

Az Intéz0 Bizottsag elndke ¢és mint az iilést levezetd elndk, Dr. Prozlik Laszlo 16 o6ra 05 perckor
koszontotte a megjelenteket. Megéllapitja, hogy a jelenléti iv szerint 1622 érdekeltségi egységre
vetitve 978 érdekelt van jelen ami 60.2%-0s aranyt jelent, tehat a Kiildottgytilés hatarozatképes.

Dr. Prozlik Laszlé: Javasolja a Kiildottgytilésnek, hogy jegyzOkonyv vezetd Szilagyiné Roszik



Edit legyen.

A javaslatot a kiildottek egy maganjogon tartozkodas mellett egységesen elfogadtak.

Ezutan javasolja, hogy jegyzOkonyv hitelesitd Horvath Mariann és Birkas Marton legyen.

A javaslatot a kiildottek egységesen elfogadtak.

Ezutan javasolja, hogy a meghivoban szerepld napirendi pontokat targyaljak meg.

1. Az LTP- szerz6déskotések meghosszabbitasa,

2.Egyebek.

A javaslatot a kiildottek egységesen elfogadtak.

Ismét koszonti a megjelenteket és elmondja, hogy oOrommel tolti el, hogy Gadoroson a
szennyvizberuhazasnak szemmel lathatd eredményei vannak, hiszen mar dolgoznak az emberek, a
falu tobb pontjdn és a szennyviztisztito telepen is. Elmondja, hogy mindezt megelézden
hosszadalmas el6készitd munkak folytak, hiszen haromhetente koordinacids dsszejovetelek voltak,
ahol kiilon a szennyviztisztitdo telep kivitelezdjével és tervezdjével, kiillon a csatorndzas
kivitelezdjével és tervezdjével voltak megbeszeélések. Természetesen a projektmenedzser, a mérnok
¢és a mérnokellendr, valamint az dnkormanyzat altal képviselt szakértd jelenlétében tortént mindez.
Elmondja, hogy bizik abban, hogy minden ut elharult a kozbeszerzéssel kapcsolatban, hiszen a
mérndkellendr személyére jogorvoslati kérelem miatt nem lehetett kiirni, ezért teljesen uj
kozbeszerzést kellett kiirni. ElImondja, hogy a héten szerdan a Képviseld Testiilet a Birdlo Bizottsag
javaslatara jelolte a mérnokellenér személyét, aki az Eurd Ut-Oviber konzorciuma képviseletében
palyazott €s nyert.

A beruhéazassal kapcsolatban elmondja, hogy ahogy halad elére a munka, az irodat mar most sokan
felkeresték, hogy szeretnének LTP szerzddést kotni. Az eddigi LTP. kotési lehetéség 100 honap
futamid6 volt havi 1.700 Ft-os részlettel. Elmondja, hogy ezért az Intéz6 Bizottsag megprobalta azt
a lehetdséget folvetni, hogy ezt az LTP. kotést a lehetd legkésdbbi iddpontra kinyujtva, kapjanak a
lakosok még egy utolso esélyt arra, hogy az érdekeltségi hozzajarulas 6sszegét a 340.000 Ft-ot ne
egy 0sszegben kelljen teljesiteniiik.

A szerzOdéseket az Intéz0 bizottsag javaslata alapjan 2012. 06. 30-ig lehetne megkotni, azért eddig
az idépontig, mert a 70 honap miatt igy ez a szerzddés kozel olyan idépontban fog letelni mint az
el6z6 100 havi. Ez azért 1ényeges, mert az LTP. szerzddések 0sszegébdl kell a futamidd végén egy
0sszegben a hitelezd bank iranyaban atutalni a pénzosszeget.

A befizetésekkel kapcsolatban elmondja, hogy a fizetési moral lehetne jobb is, hiszen decemberben
a mostaninal pozitivabb volt a kép lényegesen, hiszen az akkori adatok emelkedést mutattak. A
februdr 28-ai adat csokkenést mutat, valdszinli az év végi kikoltekezések miatt. Szam szerint, az
Osszesen 1339 darab Fundamenta Lakastakarék-pénztari szerz6désbdl a pontosan fizetd tagok
szdma: 753 darab, maximum 4 havi elmaradas van 230 darab szerzddés esetében, 4 honapnal tobb
elmaradasa van 146 szerzddo, elkezdte a befizetéseket ( maximum 4 honapot teljesitett) 56 darab,
semmit nem fizetett 154 darab. Jogi személyek esetében A jogi személyek szdma 36 darab, melybol
11 pontosan teljesitett, 5 elkezdte a befizetést, 20 nem teljesitett eddig semmit. Kényszertagok
szama 187 darab, melybdl 1 teljesitette a kotelezettségét, valamint két tag részletet fizetett.
Elmondja, hogy az Intézd Bizottsag javasolja a Kiildottgytlésnek, hogy Fundamenta-Lakastakarék
pénztari szerzoédések megkotését meghosszabbitsdk, amihez Alapszabalyt kellene modositani.
Tobbek kozott ezért kellett most 0sszejonni, hogy adjanak azoknak a gédorosi lakosoknak
lehetdséget akik eddig még gondolkodtak, és nem biztak ennek a beruhazéasnak a teljesitésében. Ez
az LTP-szerzddés kotési lehetdség 70 honapra szdlna, 2430 Ft. havi torlesztérészlettel, a hatarido
ameddig ezt a szerzOdést meg lehetne kotni az 2012. jinius 30-a lenne. Véleménye szerint, ha mar
az Alapszabalyt modositjdk akkor ennek a pontnak a 3. bekezdését is célszeri lenne modositani,
ami a jogi személyek befizetésére vonatkozik. A jogi személyek befizetési hatarideje 2011. januar
31-e volt, célszerlinek talalna, hogy a jogi személyek befizetését is meghosszabbitsak 2012. junius
30-ig. Azok a jogi személyek akik eddig befizették a hozzajarulast , azt koszonettel veszik, de
javasolja ezt a hataridét kitolni, hogy ne kelljen hivatalos eljarast kezdeményezni a jogi
személyekkel szemben. Elmondja, hogy ugyan részletekben nem lehetett fizetni hivatalosan, de volt
mégis olyan jogi személy aki részletekben kezdett fizetni és mar majdnem a teljes Osszeget kifizette



igy.

Megkéri a jelenlevOket, hogy mondjéak el ezzel kapcsolatban az észrevételeiket, javaslataikat.

Palai Jozsef: Koszonti a jelenleviket, és elmondja, hogy a jogi személyekkel kapcsolatban szeretne
hozzaszolni a témahoz. Tovabbra is azt javasolja, hogy adjanak részletfizetési lehetdséget a jogi
személyek szdmara. Meglepve hallja, hogy valaki részletekben fizetett, mert ha ezt meg lehet
csinalni hivatalosan akkor Ok is megtették volna. Véleménye szerint tobben fizettek volna, ha
engedték volna hamarabb a részletfizetést. Elmondja, hogy van egy kérvényiik az Intézd Bizottsag
elott a részletfizetésiikkel kapcsolatban. Elmondja, hogy az LTP. szerzédések megnyitasaval
maximalisan egyetért. Kivancsi rd, hogy mi lesz azzal a 186 kényszertaggal aki nem fizette be a
hozzajarulast, mert 186*340.000 Ft. az bizony elég sok pénz. Valamit tenni kellene ezzel, mert tart
téle, hogy a hitelezd bank, ha annyi pénzt ad ahany szazalék befizeti a hozzajarulast akkor a
beruhazas vége felé komoly problémak lehetnek.

Megkdszoni a szot, és hozzateszi, hogy a kovetkezd kiildottgytilést ha lehetne ne itt tartsak mert
elég hideg van €s nincs gy 6ltozve, hogy ne fazzon meg.

Dr. Prozlik Laszl6: Megkérdezi, hogy van-e még tovabbi javaslat, vagy kérdés.

Csamang6 Zoltan: Elmondja, hogy a jinius és a julius a rettentdéen félreérthetd, tehat hatodik
hénap vagy hetedik hénap a hataridd. Szeretné, ha pontositva lenne az iddpont. Elmondja, hogy O
nem csodalkozik ezen, hogy megint ilyen jellegli hatarozatot kell hozniuk. Javasolja a Feliigyel6
bizottsdgnak, hogy sziveskedjenek megvizsgalni az Intéz6 Bizottsag és az Elnok Ur felelésségét
abban, hogy az Alapszabaly szerint a hozott hatarozatok végrehajtasa miért nem torténik meg, mert
az eddigi hozott hatirozatoknal az Intézd Bizottsagnak és az Elnok Urnak is megvan a maga
feladata, hogy a befizetések megtorténtek, hogyan kellene ellendrizni, behajtani adott esetben,
hogyan kell felszdlitani hivatalosan, kinek mikor hany darab. Legjobb tudomésa szerint
végrehajtasra egy darab sem lett atadva, holott az dsszes Kiildottgytilés altal hozott hataridd letelt. O
mindezt sajat jogan mondja, aki kényszertagként folyamatosan fizeti a pénzt. Elmondja, hogy tudja,
hogy a pénziigyi terv alapjan tobb mint 90 millié forint hatralék van, ami az egész beruhazasra
vonatkozik.

Dr. Prozlik Laszlé: Megkérdezi, hogy van-e még tovabbi javaslat, vagy kérdés. Megkdszoni a
hozzaszolasokat. A Palai Ur megjegyzésére szeretné megemliteni azt, hogy tovabbra is adjanak
lehetdséget a jogi személyeknek, a kérdés az, hogy meddig. Elmondja, hogy az 6 véleménye az,
hogy 2012. junius 30-ig, ameddig el kell inditani a lakosoknak az LTP-t. Addig még van harom
hoénap. Ugyanakkor elmondja, hogy a jogi személyeknek is volt masfél év arra, hogy esetleg
részletekben fizessenek. Természetesen O nem irhatja le valakinek hivatalosan, hogy részletekben is
fizethet, mert akkor jon a kovetkezd felszolalas, hogy feleldsségre vonast kezdeményeznek ellen,
mert megszegi az Alapszabalyt. Elmondja, hogy barki hozza fordult , 6 mindenkinek azt javasolta
mint maganember, négyszemkdzt az illetdvel, hogy probalja meg a szandékat kifejezni azzal, hogy
valamekkora részletet befizet. Véleménye szerint senkinek nem jo az, hogy a hivatalos oldalat
probaljak feszegetni. Most Ggy érzi, hogy elérkezett addig a pontig ez a beruhdzés, hogy visszaut
nincs, mindenki latja, hogy az a beruhdzas elkezdddott, és be kell fejezni. Elmondja, hogy utolso
lehetdségnek latja ezt a junius 30-1 idépontot. A kényszertagokkal, hogy mi lesz, azzal kapcsolatban
elmondja, hogy 2011. december 31-én 23 6rakor a Parlament elfogadta a Vizikézmii térvényt. Ez a
torvény nagy mértékben allami monopollad teszi a vizszolgéltatast, a szennyvizszolgaltatast és a
szemétszallitast, szilard hulladék szolgaltatast. Olyannyira, hogy nem is a jegyz6i kompetencia lesz
a behajtas, hanem a kornyezetvédelmi hatdsagé, vagy az energia hivatalé. Ez a térvény azt is
kimondja, hogy ahol a csatorna elmegy a kiépitettség megvan ott 365 napon beliil kotelezé a
rakotés. Azt, hogy milyen technikéaval fogja az Allam kikényszeriteni a rakotést azt nem tudja. A
végrehajtast az dgazati torvények fogjak megszabni. Valdszinlinek tartja, hogy a KEOP-nal is 1atjak
azt, hogy a rakotések szazaléka koriilbeliil 75 és 85 szdzalékos atlagot mutat. Ritka az ahol ez 90
szazalékos, vagy nagyobb, pedig 5 éven beliil 92 szazalékos rakotést kell produkalni.

Csamangd Urnak elmondja, hogy a felszolitas eddig is kiment, az utolsot decemberben-januarban
kaptak meg a lakosok. Azt, hogy ennek milyen foganatja van ahhoz azt tudja elmondani, hogy a
lakosok is azokat a kotelezettségeket probaljak teljesiteni amit a sajat boriikon is tapasztalnak, hogy



esetleg kikapcsoljak a villanyt, vagy a gazt. Azt, amit nem kapcsolnak ki, mint a kommunalis ado,
vagy esetleg a szennyvizberuhdzas 6sszege az a végére marad a fizetéseknek.

Elmondja, hogy a felszdlitdsok kimentek és, hogy nem hive a behajtasoknak és a feleldsségre
vonasoknak, de eljutottak addig a pontig, ahol meg kell huzni egy hatart, hogy az emberek
vizualisan is megtapasztaljak a beruhazas kezdetét, hogy tovabb nem lehet hlizni a rétest, ezek utan
mar tényleg feleldsséggel fognak tartozni. Akik LTP-t nem kotnek azok igenis fizessenek, ezt most
még egyenldre a jegyzon keresztiil fogjak érvényesiteni, viszont egy év mulva mar a hatosag teszi
azt.

A tajékoztatds szempontjabol még ide tartozik az is, hogy eddig a Kabel-televizion jelentek meg
azok a hirdetések amik ehhez kapcsolddnak. A kiildottgytilés utan, remélve, hogy a lakosok részére
fel lesz ajanlva, utolso lehetdségként az LTP. kotés, és reméli, hogy a jogi személyeknek is fel lesz
ajanlva ez a hatdarid6, valamint egy altaldnos tajékoztatd a lakossagi bekotésekkel, kivitelezésekkel
kapcsolatban egy hirlevél forméajaban szeretné tajékoztatni a lakosokat.

A Feliigyeld bizottsag meg lett szolitva, hogy ellendrzést, mikor €s, hogyan tartottak, ezért
megkérdezi az ellendrzd Bizottsagnak az Elndkét ezzel kapcsolatban.

Marton Andrasné: Elmondja, hogy decemberben voltak egyeztetni, akkor is kimentek a
felszolitasok, akkor sokaknak az volt a véleménye, hogy ha munkélatok elkezdddnek akkor
kezdenek 0k is fizetni. Ezt a szandékot latni, hiszen sokan felkeresték az irodat szerzodéskotésekkel
kapcsolatban.

Dr. Prozlik Laszlé: Megkérdezi, hogy van-e még tovabbi javaslat, vagy kérdés ezzel kapcsolatban.
Jamborcsik Laszl6: Arra reagalna, hogy a Polgarmester Ur azt mondta, hogy nem volt lehetéség a
jogi személyeknek részletfizetésre hivatalosan, de O maganemberként azt tanacsolta mindenkinek,
hogy fejezze ki a szandékat és kezdje meg a fizetést, ha mashogyan nem megy akkor részletekben.
Elmondja, hogy helyesli ezt. Ugy gondolja, hogy most kell megemlitenie, hogy az
onkormanyzatnak mégis sikeriilt egy 6t éves részletfizetést elintézni. Ugy gondolja, hogy egyforma
mércével kell mérni és meg kellett adni a lehetdséget a tobbi jogi személynek is, ha az
onkormanyzat is megkaphatta. Aki élt azzal, hogy részleteket befizetett az egy dolog, de nem tudja,
hogy aki eddig nem tudott 340.000Ft-ot fizetni akkor az most, hogyan fog majd. Gondolja, hogy
eddig is azért nem fizetett, mert tele volt neki a bankszamldja pénzzel. Kivancsian varja a 2012. 06.
30-1 datumot, hogy majd mennyien fognak fizetni addig.

Elmondja, hogy még arra is reagalna, hogy a Polgarmester Ur azt mondta, hogy most mar szemmel
lathato a beruhazas. Ez igy van, és azt is latta a Kabel-televizion, hogy a Polgarmester Ur azt is
mondta, hogy til vannak a nehezén. Véleménye szerint a neheze még csak most kezdddik. Arra
kivéanja felhivni a figyelmet, hogy lehet, hogy még lesznek egy paran gadoroson akik sirva fakadnak
a szennyvizberuhazas miatt. Meg kell nézni Debrecent ahol kormanyparti Polgdrmester van, de az
UNIO nem kukoricézott, és 500 millié forintot kellett nekik visszafizetni, mert valamit nem jol
csinaltak. Ezt csak azért emliti, mert volt egy 40 milliés LEDER-es palyazat, ami nem igazan
sikerlilt normalisan kirendeznie az Onkorményzatnak. Javasolja, hogy figyeljenek oda mert 2
milliardnal azért komolyabb biintetéseket is kaphatnak. Kivancsian varja, hogy a bankkal megkotott
szerzddés alapjan le tudjak-e hivni az dsszegeket a résszamldk teljesitésére. Ha nem tudjak, akkor a
vallalkozo is fogja magat és elvonul, mert a bank nem utalja a pénzt, mert nem latja a befizetési
részt teljesiilni.

Dr. Prozlik Laszlé: Megkoszoni és elmondja, hogy a kdvetkezd Alapszabaly mddositasra szeretne
kitérni egy kicsit részletesebben, az dnkormanyzat fizetési konnyebbségére. Elmondja, hogy ez
tigyben, valoszinlileg mar mindenki tudja, feljelentés volt, amit a VKT. megfellebbezett, és ennek
az ligynek azota sincs vége. Elmondja, hogy azt amit az 6nkormanyzat akkor vallalt azt be is fizette.
Véleménye szerint igenis til vannak a nehezén, mart csak azért is, mert ami az dnkormanyzaton, a
képviseld testiileten mulott, valamint a lakossagon és a VKT-n mulott azt megtették. Amit lehetett
megtettek pedig volt nehézség és probléma is elég. Eddig ezen mult a dolog, ezutdn mar nem rajtuk
fog mulni, hanem a kivitelezén, a mérndkellenéréon mulik. A teljesitések igazolasa hdrom sziirdn fog
végigmenni, el6szor a mérnokellenérhéz megy, majd a projekt menedzserhez, végiil a kdzvetitd
szervhez a minisztériumhoz. Ha egy betli nem stimmel akkor a minisztérium dobja vissza a szamlat.



Nem arr6l van szd, hogy csak behozzak a szamlat és fizetnek érte, ez nem igy miikddik. Elmondja,
hogy az eddigi munka, ami rajtuk mulott azon javarészt tul vannak. Ezutdn olyan nehézségek
jonnek, mint az egyéni gondok, problémdk, meg nem értések. A lakossag, a kivitelezOk és az
onkormanyzat felé a konfliktusok most kezdddnek. Mindezek mellett mégis azt mondja, hogy ez a
harom eddigi év az kemény harom év volt. ElImondja, hogy a visszafizetésnél 14t bizonyos mértékii
garanciat, hogy a kifizetés harom komoly szlirdn megy keresztiil. Ebben olyan szakemberek
vannak, akik példaul a legijabb banki termékpalettat probaltak ujitani a Kereskedelmi és
Hitelbanknal 13-an el is fogadtak. Ennek a kidolgozéasaban tobbek ko6zott az a projektmenedzser is
benne van aki itt ezt a tevékenységet folytatja. Elmondja, hogy az elsddleges az, hogy Ok is a sajat
eszkozeikkel, valamint a Katona Zsolt segitségével az onkorményzat oldalarol tamogatva vannak.
Mindezek utan felteszi a kérdést, hogy ezzel kapcsolatban van-e valakinek véleménye vagy
javaslata.

Mivel nincs , ezért felolvassa az Alapszabaly modositando két bekezdését.

A V. 2. pontjanak 1. bekezdése a lakéastakarék-el6takarékossagi szerzodést kotott és a tarsulat javara
engedményezési nyilatkozatot alairt érdekelt természetes személyeknek 340.000.- Ft /egység, mely
Osszeget a megtakaritas idOtartama alatt havi 2.430 Ft 0sszegli részletekben, 70 hoénapon keresztiil
kell megfizetni. A szerzddéskotés hatarideje 2012. 06. 30. A tarsulat az érdekelttel egyetértésben
ettdl eltéro fizetési gyakorisagot is megallapithat. Ennek a pontnak a harmadik bekezdése ami a jogi
személyekre vonatkozik, a jogi személyek, jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi
tarsasagok érdekeltségi hozzajarulasanak egységnyi osszege 340.000,- Ft, mely Osszeget a tarsulat
megalakuldsa utdn a tarsulat ez irdnyl értesitését kovetden részletekben vagy egy 0Osszegben,
legkésObb 2012. junius 30-ig fizessék meg a tarsulat szamléjara.

Szavazéasra teszi fel a kérdést, aki az Alapszabdly moddositast olyan értelemben amit az imént
felolvasott elfogadja, az emelje fel a kezét.

Szavazas eredménye: 1 sajat jogon tartdzkodas mellett, ellenvetés nélkiil egységesen elfogadva.
/Igen: 977 érdekeltségi egység Nem: -  Tartdzkodas: 1 érdekeltségi egység /

Ez alapjan az:

1/2012. (I11. 20.) Szamu KGY. Hatarozata:

-a lakastakarék-elotakarékossagi szerzodést kotott és a
tarsulat javara engedményezési nyilatkozatot aldirt érdekelt
természetes személyeknek 340.000.- Ft /egység, mely
osszeget a megtakaritas idotartama alatt havi 2.430 Ft
osszegui részletekben, 70 honapon keresztiil kell megfizetni.
A szerzodés megkotésének hatdrideje 2012. junius 30. A
tarsulat az érdekelttel egyetértésben ettol eltérd fizetési
gyakorisdagot is megdllapithat.

-a jogi személyek, jogi személyiséggel nem rendelkezd
gazdasagi  tarsasagok  érdekeltségi  hozzajaruldasanak
egységnyi osszege 340.000,- Ft, mely osszeget a tarsulat
megalakuldsa utdn a tdarsulat ez iranyu értesitését kovetoen
részletekben vagy egy osszegben, legkésobb 2012.junius 30
—Iig fizessék meg a tarsulat szamldjara.

Mindezek utan tajékoztatja a jelenlevOket a Jamborcsik Laszlo altal emlitett dologgal kapcsolatban.
2011. februari kiildottgyiilésen a harmas szdmu hozott hatarozat ellen torvényességi felligyeletet
kértek. Csamangd Zoltan torvényességi feliigyeleti eljarast inditott a hatarozat ellen 2011. 03. 19-
én. Az Als6 Tisza Vidéki Viziigyi Igazgatdsag 03. honap 28-an ugynevezett tisztazd tényallasra
vonatkoz6 kérdéseket intézett a tarsulathoz mely 6 pontbdl tevédott Ossze. Itt az Alapszabalytol
kezdddden a miiszaki tartalomig kértek adatokat, amit aprilis 11-én meg is kiildtek a hatdosdgnak. A
hatosag a hatarozatat majus 4-én meghozta, melyben négy ponton talalta kifogdsolhatonak a tarsulat



3/2011. (II. 18.) Szadmu KGY. hatarozatat. Elsé pontban jogsértdnek taldlta a KGY. hatarozatot,
ugyanis az ellentétes a 2010. szeptember 6-an kelt Vizikozmii Tarsulat alapszabalyaval. Felhivja a
figyelmet, hogy a hatarozatot vonja vissza a Kiildottgytilés. A 2. pontban leirja, hogy a szervezd
bizottsdg elmulasztotta az érdekeltségi teriilet lehatdroldsara vonatkoz6 helyszinrajzi javaslat
beszerzését, erre vonatkozodlag a jegyzonek kellett igazolni a helyszinrajz hitelességét. A harmadik
pontban kérte, hogy az érdekeltségi teriileten levé palyazatban nem szereplé ingatlanokra is
terjessze ki a tarsuldsi kényszertagsagot a tarsulat. A negyedik pontban miiszaki adatokat kért, a
szennyvizhalozattal a lakossagi bekotések szdmaval kapcsolatban. Elmondja, hogy ezt a hatarozatot
jogaszokkal, a projektmenedzserrel kozosen megtamadtak. Elmondja, hogy a hatdrozatban
félreértés volt , mert amire hivatkoztak jogszabdly, az nem a Vizikozmi tarsulatokra, hanem a
Vizitarsulatokra vonatkozik. Ez az els6 pontra vonatkozott. A masodik pontot tudomasul vették és a
jegyz6 bekiildte a hidnyzé adatokat. A harmadik pont, hogy a kényszertagsagot terjesszék ki a
teriileten levé minden ingatlanra, az a KEOP pdlyazattal ellentétes, mert csak ott lehet
csatornabekotést engedélyezni, ahol, a teleken lakhaté ingatlan taldlhato, éloviz bekdtés van,
valamint belteriileten van az ingatlan. A negyedik pontot tudomdsul vették és elkiildték az
anyagokat. A fellebbezést majusban kiildték el, majd ezt kovetden a Békés Megyei
Korményhivataltél 07. 11-én kaptak egy tdjékoztatast a fellebbezéssel kapcsolatban, miszerint az
iratanyagot a fellebbezés elbiralasra jogosult hatésagi vonatkozasaban tovabbi szakmai egyeztetés
céljabol a Kozigazgatasi és Igazsagligyi Minisztériumba tovabbitottdk. A Kozigazgatasi és
Igazsagiigyi Minisztérium 08. hé 08-an egy végzést kiildott melyben tdjékoztatta a VKT-t arrdl,
hogy az ligyet atteszi a Vidékfejlesztési Minisztériumba. Ez az sz folyaman megtortént azdta nem
kaptak a Minisztériumtol semmit ezzel az liggyel kapcsolatban.

Elmondja, hogy lehet sejteni, hogy miért nem kaptak valaszt, hiszen mar akkor hire volt annak,
hogy 0j Vizikdzmii térvényt fognak elfogadni az 8sz folyaman. 2011. december 31-én 23.00 orakor
el is fogadtak az uj Vizikozmi torvényt. Elmondja, hogy azért nem valaszolt a Minisztérium, mert
az 1j Vizikdzmi torvény teljesen mas koncepcidt takar 1) Vizikdzmii térvény. Az 1) Vizikozmi
torvény tobbek kozott az onkormanyzatokra és ingatlanjaira a 69.§ 2. bekezdése azt mondja, hogy
nem kell vizikozmi fejlesztési hozzajarulast fizetnie a Kozponti Kozigazgatasi szervnek, és annak
koltségvetési intézményeinek, a helyi dnkormdnyzatnak, és annak koltségvetési intézményeinek,
valamint normativ allami tamogatasban részesiild kozfeladatot ellatd nem nyereség ¢és
vagyonszerzési célt szolgald egyéb intézményeknek. Ennek értelmében az ami az elsé pontban
szerepel, hogy a 3/2011 (II.18) Szamu KGY hatarozatot vonjak vissza, az okafogyotta valt. Emiatt
javasolja, a tisztelt Kiildottgyiilésnek, hogy azt a hatdrozatukat vonjak vissza. Az a hatarozat
pontosan ugy szolt, hogy ,.3/2011.(11.18.) szami KGY. hatirozata. Az 6nkormanyzat ne egy
Osszegben fizesse be a 12 millid Ft érdekeltségi hozzajarulasat, hanem halasztott fizetéssel teljesitse
évi 2,4 milli6 Ft-ot 5 éven keresztiil, hogy a VKT. miikodési és kamatkoltségeit fedezni tudja.

Ez a hatirozat amit kértek, a torvény erejénél fogva okafogyotta valt, ezért javasolja annak
visszavonasat, valamint bizonyos tekintetben a harmadik pontra is vonatkozik, a kényszertagsadggal
kapcsolatosan. Ezzel kapcsolatban elmondja, hogy pontosabb megfogalmazast kell az
alapszabalyban megfogalmazni a tarsulat tagjara vonatkozoan. Elmondja, hogy az egy torvénynek
egy beemelt szovegrésze lenne ami tigy hangzik, hogy a tarsulat tagjai azon érdekeltek, azaz azok a
természetes vagy jogi személyek, jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasagok,
akik/amelyek a Téarsulat érdekeltségi teriiletén ingatlantulajdonnal rendelkeznek, illetve ingatlant
hasznalnak. Elmondja, hogy ez a szoveg a torvénynek a mellékletében szerepel, ebben a
megfogalmazasban most mar szerepel az, hogy ingatlantulajdonosok, vagy ingatlant hasznalok.
Elmondja, hogy ez mar a KEOP palyazattal 6sszhangban van, fedi egymast.

Mindezek utan felteszi a kérdést, hogy ezzel kapcsolatban van-e valakinek véleménye vagy
javaslata.

Csamangé Zoltan: Elmondja, hogy az Elnék Ur amit mondott az az 0j Vizikozmii torvény
pontosabban a Vizikozmill szolgéltatasokrdl szolo torvény. Elmondja, hogy az azt jelenti, hogy
vizikozmii szolgaltatasokkal kapcsolatban jott ki egy 0j torvény, de valtozatlanul hatdlyban van a
Vizikdozmi Tarsulatokrol szo6lo torvény és valtozatlanul hatdlyban van a Vizikozmi Tarsulatokrol




sz6l6 minisztertanacsi rendelet. Elmondja, hogy egyetért azzal, hogy az Onkormanyzat fizetési
kedvezményét vonja vissza a Kiildottgyiilés, azzal a megjegyzéssel, hogy amit az elndk Ur mond,
hogy az onkormanyzatok €s egyéb allami szervezetek a kozmiifejlesztési hozzajarulast nem kell,
hogy befizessék, az a kozmiifejlesztési hozzajarulast nem azonos az érdekeltségi hozzéjarulassal.
Elmondja, hogy a kozmiifejlesztési hozzajarulast pontosan leirja a térvény, hogy mi mit tartalmaz
¢és azt is leirja, hogy azt nem a Kiildottgytilés donti el, hanem az Energia Hivatal hatarozza meg.
Elmondja, hogy ez két teljesen kiilonb6z6 dolog. Mindezek utan felhivja mindenkinek a figyelmét,
hogy a meghirdetett napirendi pontok kozott nem szerepelt az Alapszabaly moddositas, tehat a
Kiildottgytilésnek Alapszabaly moddositasra nincs jogkore.

Dr. Prozlik Laszlo: Megkérdezi, hogy van-e még tovabbi javaslat, vagy kérdés ezzel kapcsolatban,
majd megkérdezi Csamang6d Zoltant, hogy miért nincs jogkore Alapszabalyt moédositani a
Kiildottgytlésnek.

Csamango Zoltan: Elmondja, hogy azért, mert a napirendi pontokat elére meg kell hirdetni és a
meghirdetett napirendi pontok kozott nem szerepelt az Alapszabaly modositas. Ezt a napirendi
pontot irdsban ki kell értesiteni

Dr. Prozlik Laszlo: Elmondja, hogy az elsé napirendi pont ugy szerepel, hogy az LTP szerzddés
modositdsa, ami véleménye szerint egyértelmii és az LTP szerzddések meghosszabbitisara
vonatkozik, ami egyértelmii Alapszabaly mddositéast takar, mivel az Alapszabaly mondja, ki, hogy
meddig lehetett LTP szerz6dést kotni.

Véleménye szerint ez teljesen jogszerl, €s elmondja, hogy szerinte arra gondol a hozzasz616, hogy
az utobbi Alapszabaly moddositdshoz nem jarul hozza, és, hogy azt ne targyaljdk, mert a
Kiildottgytlésnek nincs kompetenciaja mert ez kiilon napirendi pontban nem szerepelt.

Csamangé Zoltan: Elmondja, hogy O ezt csak tisztelettel jelezte, hogy errdl mindenki tudjon és,
hogy az el6z6 napirendi pontnal sem véletleniil tartozkodott.

Dr. Prozlik Laszlo: Megkérdezi, hogy van-e még tovabbi javaslat, vagy kérdés ezzel kapcsolatban.
Elmondja, hogy azt gondolj, hogy igaz, hogy nem szerepelt az, hogy Alapszabaly moddositas, de
mivel az Alapszabalyban benne van az egyértelmii. A t6bbin lehet vitatkozni, de attol fliggetleniil
szavazasra tesz fel az Alapszabaly ez utobbi két pontjanak modositasat, vallalva azt is, hogy ugy
tlinik, hogy egy ujabb jogi procedura elé fog nézni. Elmondja, hogy vérja, és két hét milva majd az
megtorténik, akkor Gjra Gsszegylilnek €s ismét mindezeket elmondjak egymasnak és akkor majd
jogszerti lesz, mert akkor a meghivoban kiilon Alapszabaly mddositasként fogjak feltiintetni.
Mindezektdl fliggetleniil szavazasra teszi fel az Alapszabaly VII. pontjaval kapcsolatosan, hogy
amit emlitett torvényi melléklet beemelése sz6 szerint a tarsulat tagjara vonatkozoélag. Tehat a
tarsulat tagjai azon érdekeltek, azaz azok a természetes vagy jogi személyek, jogi személyiséggel
nem rendelkez6 gazdasagi tarsasdgok, akik/amelyek a Tarsulat érdekeltségi teriiletén
ingatlantulajdonnal rendelkeznek, illetve ingatlant hasznédlnak. Felteszi a kérdést, hogy aki ezzel
egyetért kézfelemeléssel jelezze.

Szavazas eredménye: 1 sajat jogu ellenvetéssel, tartozkodas nélkiil, egységesen elfogadva.

[Igen: 977 érdekeltségi egység Nem: 1 érdekeltségi egység Tartézkodas: - /

Ez alapjan a:

2/2012. (I11. 20.) Szamu KGY. Hatarozata:

A kiildottgytilés a Tarsulat Alapszabalyanak VII. pontjanak
modositasat eldterjesztés szerint elfogadja. A modositott
Alapszabaly a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Elmondja, hogy a masik amit kértek, de kozben a Vizikézmii torvény elfogaddsa miatt okafogyotta
valt, az az, hogy a Kiildottgytlés 3/2011.(I1.18.) szamu KGY. hatarozatat vonjak vissza ami az
onkormanyzat kedvezményére vonatkozott. Felteszi a kérdést, hogy aki ezzel egyetért
kézfelemeléssel jelezze.

Szavazéas eredménye: 2 sajat jogu tartozkodas mellett, ellenvetés nélkiil, egységesen elfogadva.

[ Igen: 976 érdekeltségi egység Nem: - Tart6zkodas: 2 érdekeltségi egység /




Ez alapjan a:
3/2012. (I11. 20.) KGY. hatarozata:
A kiildottgytilés a 3/2011. (I1.18.) sz. KGY. hatarozatat
visszavonja.

Mindezek utan tajékoztatja a Kiildottgytilést, az egyebek pontban a kdvetkezOkrdl. A beruhdzassal
kapcsolatban két-hdrom hetente koordinacids iilések vannak ahol a szakemberek beszélik meg az
operativ munkat, ahol O is részt szokott venni. Ami nagyon sok embert érint, elérkezett azaz idd,
hogy a kivitelezd kivalasztdsa utdn gadorosi embereket is probalnak foglalkoztatni. 22-én
csiitortokon 13.00 orakor a Toth-asszony -féle kozosségi hazban tdjékoztatét fognak tartani az
alvallalkoz6k, akik elmondjak majd a kritériumokat, azzal kapcsolatban, hogy milyen feltételekkel
tudjék alkalmazni elsGsorban a gadorosi embereket. Elmondja, hogy az O kérése az volt feléjiik,
hogy lehetdséget biztositsanak gadorosi embereknek, hogy az a pénz amit 6k erre kifizetnek az
helyben maradjon. Tehat 22-én csiitortokon 13.00 oérakor felveszik az adatokat és elmondjak a
feltételeket. Elmondja, hogy az dnkormanyzathoz 60 ember jelentkezett, akiket mar ki is értesitettek
ezzel kapcsolatban. Természetesen a meghivas mindenkire vonatkozik. Bizik benne, hogy tobbeket
alkalmaznak majd. Elmondja, hogy specidlis tudasra €s tapasztalatra van sziikség és tokéletes
munkat kell végezni, hiszen egyik kivitelezd sem szeret kamerazas utan Gjra kijonni és javitani az
esetleges hibdkat. Elmondja, hogy a hirlevél valosziniileg a jov6 héten fog kimenni a lakossag felé.
Tobbek kozott a mostani hatarozat fog szerepelni benne, valamint a hazi bekdtésekkel kapcsolatban
lesz egy tajékoztatd. Elmondja, hogy még O sem tudja pontosan, hogy mi lesz benne, mert azt a
Gadorosi Vizmii megigérte, két héttel ezeldtt, hogy specidlisan gadorosra fognak kidolgozni egy
tajekoztatot a lakossdgnak, de az még nem érkezett meg. Arra mar most szeretné felhivni a
figyelmet, hogy az otthoni rakotéssel egyenlére még senki sem probalkozzon, csak akkor, ha mar a
hirlevelet elolvasta, hogy milyen feltételeknek kell eleget tenni. Azt a feltételt a vizmii szakemberei
fogjék ellendrizni, hogy csak szennyviz keriiljon bele, csapadékviz nélkiil, és, hogy kikeriilje az
aknat. Elmondja, hogy lesznek kivitelezd brigddok akik ezt meg tudjak oldani, olyanok, akik
helyiek is, és véleménye szerint a helyi emberekkel kellene megcsinéltatni a benti munkalatokat,
mert Ok itt maradnak, de a vallalkozé emberei el fognak menni, és probléma esetén hogyan fognak
az itteniek utdnuk menni. Véleménye szerint a helyiekkel kell azért is megoldani a hazi bekotéseket,
mert 6k mindig fiilon foghatoak, és esetleg olcsobban is elvallaljadk mint az alvallalkoz6 emberei,
illetve az a pénz is itt maradna a kozségben. Arra még nem tud valaszt adni, de reméli a jovO hétre
lesz mar eredmény abban is, hogy megprobalnak a KP 110 csé beszerzésével kapcsolatban is
kedvezményt adni, hogy olcsobb legyen, mint a kereskedelmi forgalomban beszerezhetd csd. Azt,
hogy hogyan tudjak majd ezt kivitelezni, arulni, atadni, arr6l még egyenlére nem tud konkrétumot,
mert a céggel most folynak a targyaldsok. Itt nagyobb mennyiségrél van sz, és a mennyiség
fliggvényében lehet arkedvezményt elérni.

Elmondja, hogy amennyiben barmi a kivitelezéssel kapcsolatos kérdésiik van keressék fel a VKT.
irodajat, szakmai jellegli kérdés esetén a Papok hazanal a projekt irodat keressék, a bekotésekkel
kapcsolatban barmi kivansadg van azt ott kell jelezni. A kivitelezd gyakorlatilag eléggé rugalmas,
mert meg lehet valasztani a bekotési pontot, s ha nincs akadalya mint a védétavolsagok betartésa,
akkor oda teszik ahova akarjak. Aki amit mond az onnant6l kezdve végérvényes lesz. Nagyon sok
¢épiiletnél ugy van, hogy a szennyvizakna gyakorlatilag hatul van és onnan lehet eldre hozni a
szennyvizet. Sokan ugy gondoltak e-miatt, hogy a szomszéd telken vezetik at a szennyvizet, de erre
nincs lehetdség. Egyrészt a szorgalmi jog és egyéb dolgok miatt, valamint a vizmiivek nem jarul
hozza. Itt emliti meg, hogy ezeken a kerdmia csdveken 100 év garancia van, €s, hogy 20 vagy 80 év
mulva ki lesz a tulajdonos azt nem lehet tudni, tehat ebben ne probaljon senki gondolkodni.
Barkinek ezzel kapcsolatban van kérdése, most felteheti.

Nagy Barnabasné: Szeretné megtudni, hogy mennyibe fog keriilni az otthoni rakotés.

Dr. Prozlik Laszl6: Elmondja, hogy a gerinchaldzat racsatlakozasi pontja, a telekhataron beliil 1
méterre van, azt, hogy mikor lehet rakétni arra azt mondja, hogy 0sz tajékan. A hazi bekotést nem



akkor kell kivitelezni, de le lesz majd az is irva, példaul, hogy a tisztito el6tt 1 méterrel nem szabad
a foldet felbontani, csak akkor amikor dsszel majd azt mondjak, hogy minden rendben van mert be
kell lizemelni a szennyviztisztitd telepet. Ahhoz, hogy belizemeljék a szennyviztisztitd telepet,
akkor megfeleld6 mennyiségli friss szennyviznek kell lenni. Tehat ott nem viznek, vagy
csapadékviznek kell lennie, hanem szennyviznek, ezért nem lehet a csapadékvizet beleereszteni a
csatornaba, hogy a biologiai folyamatok megfeleldek legyenek. Ujrainditani a biolégia folyamatot
az nem kevés 0sszeg. Tehat ki lehet épiteni, de csak akkor, ha a vizmii szakemberei atveszik. Azzal
kapcsolatban, hogy mennyibe fog keriilni annyit tud mondani, amennyit halott, hogy métere 3000
forint, amit az itt levé alvallalkozo dolgozoéi ajanlottak fel. Azt konkrétan nem tudja, hogy az kézi,
vagy gépi er6vel torténik és azt sem tudja, hogy ebbe benne van-e a cs6 ara. Allitolag az is benne
van. Amit O tud, az, hogy a 2 méteres cs6 kereskedelmi forgalomban levé 4ra 1000 Ft., a mostani
targyalasok az 5 méteres csore 2000 Ft., tehat 100 Ft, differencia van méterenként. Ha tobbet tudnak
majd errdl, azt vagy a hirlevélben vagy mas modon tudatni fogjdk a lakossaggal. Arra kér
mindenkit, hogy senki ne Gtleteljen a rakotéssel, mert azt senki nem szeretné, hogy a nyakaba nem
vart események keriilnének.

Fabri Istvan: Javasolni szeretné, hogy a hirlevélben jo lenne par gondolatot irni a Fundamenta-
Lakaskassza Zrt altal kiildott szamlaértesitrdl, amit a napokban kaptak meg a lakosok. Véleménye
szerint az emberek nem igazan értik, hogy miért kevesebb a befizetés, vagy mi a 6000 Ft.
szamlanyitasi dij. Erre kellene egy kevés magyardzatot adni, hogy jobban érthetd legyen.
Csamang6 Zoltan: A kérdése, hogy a kerdmia csé hol lesz, mert 6 még csak miianyag csoveket
latott, mart amit lefektettek az mind KP ¢s6 volt

Jamboresik Laszlo: A jogvizaban nem szeretne belemenni, de javasolja, hogy nézzék meg, hogy az
Elnok Urnak, vagy a Csamangd Urnak van-e ezzel kapcsolatban igaza, mert volt mar ra példa a
VKT megalakulasakor, hogy az Ugyvéd Ur is mellé ment a torvénybe, mert nagyon nem mindegy,
hogy tényleg mentesiil-e az dnkormanyzat a fizetés aldl, vagy nem, mert akkor azt a 2.7 milliot is
vissza kellene adnia az 6nkormanyzatnak, ami befizetett, a véleménye szerint. Elmondja, hogy nem
érti ezt, mert ahol befizették, ott utdlag majd visszaadjdk, vagy mi lesz, de véleménye szerint
érdemes megnézni. A meghivoval kapesolatban elmondja, hogy ha Csamangé Ur feszegeti ezeket a
kérdéseket, akkor sem 6rd kell haragudni, hanem ,ar el kellett volna arra a szintre jutni, hogy egy
meghivo ugy menjen ki, hogy az normalis legyen. Mert ha esetleg egy torvényességi felligyeleti
eljarast kezdeményeznek és wjra 6ssze kell jonni és wjra le kell targyalni akkor nem Csamang6 Urra
kell haragudni, hanem arra aki nem tud normalisan kikiildeni egy meghivot.

A kérdése az volna, hogy a Kabel tv-n a hirdetésnek a szovegét ami a szennyvizberuhdzassal
kapcsolatban megy azt ki irta és ki tette fel. Az a problémadja vele, hogy van benne egy olyan rész,
hogy amikor a hazak el6tt mennek el a kivitelezék akkor érdeklddnek az 6nkormanyzatnal, hogy az
illeté fizeti-e az Onrészt, és aki nem fizeti annak a héaza el6tt elhaladnak és késébb fognak
visszatérni és akkor kifizettetik a lakossal vagy az 6nkormanyzattal a visszatérés dijat is. Kéri, hogy
a jegyzOkonyvben sz6 szerint beirjak, hogy ez egy eszement baromsag, ilyen nincs. A kdzbeszerzés
ugy lett kiirva, hogy ezer valahanyszaz ingatlanra a kivitelezdnek 1 méterre az aknat be kell tenni.
Semmi koze hozza, hogy a lakos fizeti, vagy nem fizeti az onrészt. Azt megérti, hogy a lakossagot
arra kellene kényszeriteni, hogy probaljon meg mar fizetni, de akkor ne ilyen dolgokkal
fenyegessenek. Ugy gondolja, hogy 24 ora elég lesz arra, hogy azt a hirdetést levegyék és valami
helyesbité szoveget kozzétegyenek. Fogja nézni a kéabel tv-t és meg fogja tenni a megfeleld
1épéseket ezzel kapcsolatban, mert ilyen hiilyeséget nem lehet feltenni.

Palai Jozsef: Azt szeretné megtudni, hogy egy adott ingatlannal, hova van betervezve a bekotés.
Dr. Prozlik Laszléo: Elmondja, hogy a projekt iroddnal lehet megtudni a bekotési pontot. A
mérndkok amikor megtervezték akkor megnézték a viz és gazbekotéseket és ahhoz mérten
allapitottdk meg a csatornabekotést. A honlapon is fenn van a térkép, de a legbiztosabb szerinte a
projekt irodanal, de elegendd akkor megbeszélni amikor a tényleges bekotés torténik, megbeszélni a
kivitelezével, hogy hol szeretné, hogy bemenjen a hdzhoz a bekotés. Amennyiben nincs akadalya
neki, akkor az médosithatd. Jamborcesik Laszlonak elmondja, hogy az majd elddl, hogy kinek van
igaza. A Kabel tv-n a hirdetést, véleménye szerint a PR-osok tették fel, ami szerinte inkabb ilyen



fenyegetés -féle lehet, mert ha jozan ésszel belegondolnak a kivitelezOnek sem éri meg, hogy
kihagyjanak 1-2 portat és azutdn szaladgdljanak vissza a masik utcarol két honap mulva. Meg
fogjak nézni.

A gerincvezeték csO az keramiabol van, vagyis kéagyagbol, ami milanyag az elvezetd lehet. A
kdagyag cs6bdl egy 2,5 méteres szal 82 kg.

Kurunczi Zoltan: Elmondja, hogy most tortént naluk ingatlan értékesités, és valdsziniileg
tudatlanul ugy tajékoztattak a vevot, hogy 6k eddig fizették az 1700 Ft-okat havonta a csatornara,
ha megvette az ingatlant, akkor onnantol kezdve neki kell azt fizetnie. R4jottek, hogy a dolog nem
igy all és azt szeretné kérni, hogy most vildgosan és érthetéen magyarazzak meg neki, hogy hogyan
torténik egy ingatlan értékesitése utdn az jabb terhelés. Az 1700 Ft nem azonos a vétel utani
fizetendd Osszeggel. Masik kérése, hogy szeretne mar egy kalkulaciot latni azzal kapcsolatban,
hogy amikor a cs6 bemegy a portdjara 1 méterre, akkor onnan folyométerenként a tulajdonos
koriilbeliil milyen koltségekkel szamoljon ahhoz, hogy akkor amikor 6 majd rakot a csatornara az
mennyibe fog keriilni. Elmondja, hogy attol tart, hogy az egy nagyon nagy 0sszeg lesz. Véleménye
szerint az 200.000-250.000 Ft-nyi Osszeget fog takarni atlagosan, de jo lenne, hogy egy
folyométerre vetitett atlagos koltséget tudnanak, mert akkor mindenki ki tudnéd szdmolni maganak,
hogy mennyibe fog keriilni, mert erre mindenkinek késziilnie kell. Végezetiil elmondja, hogy a
kabel-televizion levdé hirdetés inkdbb egy komoly fenyegetés, mintsem megnyugtatdsa a
lakossagnak, szerinte célravezetObb lenne, ha megmagyaraznak érthetden a dolgokat.

Dr. Prozlik Laszlo: Valaszaban elmondja, hogy igen igy terjednek a hirek, hogy tobb szazezer
forintba keriil majd egy-egy bekotés. Az el6zéekben elmondta, hogy folyométerenként 3000 ft-ért
kotik be a nem ide valdsiak, azt, hogy a helyiek mennyiért csindljak azt nem tudja. Az egy atlagos
iranyadd szam. Nem tudja, hogy 20-30 méternél hosszabb bekotdvezeték lesz-e, szerinte az atlagos
hossz 10-20 méter kozott lesz. Igy mar kénnyen ki lehet szamitani, hogy mennyi a bekétés koltsége.
Az ingatlan értékesitésével kapcsolatban a Szildgyinénak atadja a szot., hogy elmondja, hogy mi a
teendd, bar ugy emlékszik, hogy ez mar korabban szerepelt.

Szilagyiné Roszik Edit: Elmondja, hogy ezzel kapcsolatban mar elfogadtak egy hatdrozatot, ami
azt tartalmazza, hogy amennyiben valaki értékesiti az ingatlant, akkor az addigi els6 tulajdonos
befizetése, az 01j tulajdonoséhoz hozza lesz téve majd, abban az esetben ha az 1) tulajdonos is
részletfizetést valaszt, és kot egy 0j szerzédést. Elmondja, hogy a szerzddés csaladtagra atruhézhato,
de egy vadidegen emberre nem. Azért kell 0j szerzddést kotni, mert az egy személyé, igaz, hogy
0ssze van kotve az ingatlannal, de allami tamogatas van rajta és a futamidé végén igazolni kell a
tulajdonjogot. Ezért kell 0j szerzddést kotni és abban az esetben ha felmondjak a régit, amit vissza
kell igényelni azt az 0j tulajdonoséhoz hozzairjak. Természetesen ha a mai napig befizetett valaki
39100 Ft-ot azt nem kapja vissza teljesen, mert lemegy beldle a 6000 Ft szamlanyitasi dij, 1000 Ft a
zarolasra, plusz még amit levesz a Fundamenta, mert biztos levesz, ezt igy lehet megoldani.
Kurunczi Zoltan: Elmondja, hogy 6t nem a technikai dolog érdekli, mert 6 abban a tudatban volt,
hogy neki eddig 1700 Ft-ot kellett fizetni akkor az 0 tulajnak is annyit kell majd. Ha ez nem igy
van akkor adjanak ki egy tdjékoztatdt az 0 tulajdonosoknak, hogy figyeljenek, mert nekik nem
annyi lesz a részletiik, mint eddig volt.

Szilagyiné Roszik Edit: Ez sajnos igy van, de csak a havi részlet lesz tobb, mert ha visszaigényelik
a 39000 ft-bol mondjuk 30000 akkor azt az 0j tulajdonos nevéhez hozzairjak akkor az neki tobb
mint 10 honapot jelent.

Kurunczi Zoltan: Elmondja, hogy addig ameddig neki 1700 ft-ot kellett fizetni az most mar 2430
Ft lesz ami tobb mint 700 Ft differencia.

Dr. Prozlik Laszlo: Azt mondja, hogy ezek a kérdések mar elhangzottak, viszont ez elsdsorban az
elado és a vevl kompetencidja, mert nem csak ez az egy lehetdség van. Az a lehetdség is megvan,
hogy az eladé 340000 ft-tal, vagy azzal a kiilonbozettel amit mar befizetett annyival tobbért adja el
az ingatlant, azért mert az értéke novekedett. Egy dolgot tudni kell, hogy a futamidd végét kell
tekinteni, mert a hitelezd banknak a Fundamenta, akkor fogja egy Osszegben atutalni a pénzt.
Barkinek ehhez hasonld kérdése van az addsvételkor az tegye meg, hogy felhivja az irodat és
megkérdezi, hogy milyen lehetdség van. Elmondja, hogy az a kezdetek ota igy van, mert az elsd



tajékoztaton mar a Turdczi Judit ugyanezeket mar elmondta.
Megkérdezi, hogy van-e még tovabbi kérdés ezzel kapcsolatban.
Kérdés és észrevétele hidnyaban megkdszoni a részvételt mindenkinek.

Kmf.

Dr. Prozlik Laszlo Szilagyiné Roszik Edit
Intéz6 Bizottsag Elndke JegyzOkonyvvezetd
Horvath Mariann Birkas Marton
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